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Gleboka analiza funkcjonowania aparatu administracyjnego na terenie Krolestwa
Polskiego po upadku powstania styczniowego przynosi wiele wiedzy o realiach
zycia codziennego osob zwigzanych z rosyjska stuzbg panstwowa. Poza mozliwo$cia
zapoznania si¢ z mechanizmami dziatania aparatu zarzadzania potencjalny badacz
natrafia na wiele zrédet odnoszacych si¢ do réoznych patologicznych zjawisk wsrod
owczesnej inteligencji urzedniczej. Szczegdlnie widoczne to byto wsréd obecnych na
terenie Krolestwa Polskiego urzgdnikoéw pochodzenia rosyjskiego, ktorych zadaniem
bylo doprowadzenie do zatarcia cech roznicujacych Krolestwo Polskie w stosunku
do centralnych obszarow Imperium Rosyjskiego. Nieobce rosyjskim biurokratom
bylto kierowanie si¢ w zyciu zawodowym swoimi ambicjami oraz dgzenie do elimi-
nowania potencjalnych konkurentéw do bardziej eksponowanych stanowisk w apa-
racie administracyjnym. Wydawatoby si¢, ze skutecznym narzedziem realizacji tych
celow bylo rozglaszanie pomdwien oczerniajacych potencjalnego konkurenta do
piastowania wymarzonego stanowiska lub podwazajacych jego pozycje w lokalnej
spotecznosci urzedniczej. Ponizsze rozwazania bgdg probg przedstawienia jednego
przypadku potwierdzajacego teze, ze pomowienie w realiach Krolestwa Polskiego
drugiej potowy XIX w. mogto, ale nie musiato by¢ skutecznym srodkiem do realiza-
cji swoich celéw w §rodowisku urzednikow carskich.

Upadek powstania styczniowego przynidst zmiany w organizacji aparatu admi-
nistracyjnego na terenie Krolestwa Polskiego. Wtadze carskie zdecydowaly si¢ na
powolanie struktur administracyjnych odpowiedzialnych za realizacj¢ reformy
uwlaszczeniowej ogloszonej 2 marca 1864 w Krolestwie Polskim. Tak wiec poja-
wily si¢ komisje ds. wtoscianskich, w sktad ktérych wchodzili komisarze dziatajacy
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w terenie. Obok funkcjonujacej administracji wojenno-policyjnej (przy zmarginali-
zowaniu cywilnej administracji powiatowej) owi komisarze na szczeblu powiatowym
nalezeli do najwazniejszych urzednikdéw nadzorujacych proces przekazywania ziemi
w rece chtopow. Ponadto na mocy ukazu utworzono nowa administracj¢ szczebla
gminnego i instytucje samorzadu gminnego. Komisarze mieli czuwac nad prawidto-
wym funkcjonowaniem tych organéw, niekiedy ingerujac w wybor wojtow czy tez
zebran gminnych. Nalezy doda¢, ze wszyscy komisarze ds. wtoscianskich pracujacy
w latach 1864—1867 na terenie Krolestwa Polskiego pochodzili spoza jego granic
i byli reprezentowani przez Rosjan i Niemcoéw. W zamysle cztonkdéw Komitetu Urza-
dzajacego w Kroélestwie Polskim komisarze mieli wystepowac w charakterze obron-
cOw i reprezentantdw interesow stanu chlopskiego'. Ich prochtopskie nastawienie
1 aktywnos$¢ miaty na celu pozyskanie najliczniejszej warstwy spotecznej w Krole-
stwie Polskim dla realizacji rosyjskich celow politycznych nad Wista. Chtopi dzigki
temu mieli by¢ najbardziej lojalng wobec wtadzy carskiej grupa ludnosci.

Nadzor rosyjski nad ludnoscig Krolestwa Polskiego ulegt jeszcze wzmocnieniu
z chwilg wprowadzenia nowych organéw administracji ogdlnej szczebla gubernial-
nego i powiatowego z dniem 13 stycznia 1867 (na mocy ukazu z 31 grudnia 1866).
Wtladza na szczeblu powiatowym zostata przekazana w rgce nowo mianowanych
naczelnikow powiatow. Osoby te, tak jak komisarze ds. wtoscianskich, pochodzity
spoza Krolestwa Polskiego oraz reprezentowaly zywiot rosyjski i niemiecki. Naj-
wyzszy rangg urzednik administracji ogdlnej szczebla powiatowego (przedstawiciel
wladzy carskiej na terenie powiatu) uzyskal bardzo szerokie kompetencje odnoszace
si¢ do kwestii nadzoru i kontroli nad wszystkimi dziedzinami zycia spoteczno-gospo-
darczego i kulturalnego. Naczelnicy powiatu posiadali takze kompetencje w zakresie
funkcjonowania wspomnianej administracji i samorzadu gminnego. Taki wymiar
kompetencji komisarzy ds. wtoscianskich i naczelnikow powiatéw, chcac nie cheac,
musiat predzej czy p6zniej doprowadzi¢ do taré¢ i konfliktow.

Urzednicy rekrutowani na interesujace nas funkcje pochodzili z ré6znych §rodo-
wisk. Dobor kandydatow na stanowiska komisarzy ds. wloscianskich odbywat sig
z kilku zrodet. Nad Wiste trafialy osoby majace doswiadczenie w pracy w §rodowisku
wiejskim na terenie Imperium Rosyjskiego, nabyte w czasie wprowadzania w zycie
reformy uwlaszczeniowej z 1861 r. Zatrudnieni byli wtedy w tamtejszych instytu-
cjach odpowiedzialnych za jej realizacje’. Kolejna grupa byla reprezentowana przez
absolwentdéw cesarskich uniwersytetow rosyjskich, niekiedy o dos¢ radykalnych, jak
na schytek lat pigédziesiatych i poczatek szesédziesiatych XIX stulecia, pogladach.

' Kwestia funkcjonowania komisarzy ds. wlo$cianskich zostala oméwiona przez: KOSTYUSHKO
1962, s. 159-160; GRONIOWSKI 1963, s. 39—41; OHRYZKO-WLODARSKA 1973, s. 19-32; LATA-
WIEC 2007, s. 80-81.

> OBSCHCHIY 1865, s. 17-66. Szerzej o kwestiach funkcjonowania posrednikéw pokojowych
vide: KORNILOV 1911, s. 237-252; CHERNUKHA 1967, s. 197-238; DRUZHININ 1968, s. 114—
127, MATSUZATO 2003, s. 62—111.
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Inni komisarze, zanim trafili do stuzby w Krolestwie Polskim, mieli za sobg kilka
lub kilkanascie lat zatrudnienia w réznych organach administracyjnych na terenie
Rosji. Wreszcie ostatnig grupe stanowili oficerowie armii rosyjskiej, a nawet strazy
granicznej, oddelegowani doraznie, na wezwanie Komitetu Urzadzajgcego w Krole-
stwie Polskim, do pracy w komisjach ds. wloscianskich’.

Wtlasnie do jednej z wyzej wymienionych grup nalezat Nikotaj Fiodorowicz
Iwanienko. Ten szlachcic dziedziczny, zapisany do ksigg szlacheckich guberni
poltawskiej, przyszedt na $§wiat w rodzinie putkownika wojska kozackiego i mar-
szatka szlachty powiatu perejastawskiego, posiadajacego majatki ziemskie na tere-
nie powiatu pirjatynskiego i perejastawskiego wspomnianej guberni. Wyksztalcenie
szczebla $redniego uzyskat w domu rodzinnym. Dzigki do§¢ wysokiemu statusowi
spotecznemu rodzicow i majetnosci mogl uzyska¢ w zaciszu domu rodzinnego
wyksztatcenie umozliwiajace zlozenie egzaminow wstepnych na Wydzial Prawa
Cesarskiego Uniwersytetu Charkowskiego. Zostal przyjety do wspomnianej pla-
cowki 8 wrzesnia 1853, Nie poszerzal jednak zbyt dtugo swojej wiedzy w jej
murach, albowiem jeszcze przed koncem roku akademickiego 1853-1854 zrezy-
gnowal ze studiow. Rod Iwanienkéw musial w pierwszej potowie XIX w. naleze¢
do najbardziej wpltywowych na terenie guberni poltawskiej, skoro nasz bohater,
nie posiadajac wyksztatcenia uniwersyteckiego ani do§wiadczenia administracyj-
nego 22 grudnia 1857 otrzymat funkcje¢ dyrektora Pottawskiego Oddziatu Komitetu
Opieki nad Wigzieniami. Obowiazki te zazwyczaj byly powierzane urzednikom
zajmujacym wysokiej rangi stanowiska na szczeblu gubernialnym lub tez osobom
sprawujacym znaczace funkcje w strukturach samorzadu szlacheckiego. Iwanienko,
zajmujac wspomniane stanowisko, zostat wkrotce oddelegowany do Kancelarii Mar-
szatka Szlachty Powiatu Perejastawskiego, gdzie pracowat w charakterze urzednika
kancelaryjnego. W tym miejscu widzimy Iwanienke przez prawie pie¢ lat. Zmiana
nastgpita 14 listopada 1862, gdy wliczono go do grona kandydatow na stanowisko
sedziego Perejastawskiego Sadu Powiatowego’.

Iwanienko oficjalnie pojawit si¢ na terenie Krolestwa Polskiego 21 wrze$nia
1864. Komitet Urzadzajacy w Krolestwie Polskim powierzyt mu wtedy funkcje p.o.
komisarza ds. wloscianskich Lubelskiej Komisji do Spraw Wtoscianskich z oddele-
gowaniem do prac w rewirze bitgorajskim. Nie wiadomo, co sktonito Iwanienke do
podjecia decyzji o przyjeciu tej funkcji. Czy ulegl propagandowemu hastu koniecz-
no$ci ratowania chtopow Kroélestwa Polskiego przed niesprawiedliwymi dziataniami
miejscowych ziemian? Czy tez kierowaty nim tylko przyczyny ekonomiczne — chec

> POSTANOVLENIYA 1865, s. 57-60, 66; OBSCHCHIY 1865, s. 17-66; LATAWIEC 2014,
s. 206-207; LATAWIEC 2007, s. 81-82.

* RGIA, ¢. 1284, om. 87, 1897 ., 1. 70; APK, RGK, sygn. 2508; Spisok; GORAK, KOZEOWSKI,
LATAWIEC 2015, s. 200; LYATAVETS 2017, s. 280.

* APK, RGK, sygn. 2508; GORAK, LATAWIEC 2016, s. 115-116; GORAK, KOZLOWSKI, LA-
TAWIEC 2015, s. 200; LYATAVETS 2017, s. 280.
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uzyskania dobrze optacanego stanowiska w administracji Krolestwa Polskiego?
W kazdym razie charakter pracy musiat bardzo mu odpowiada¢, fakt tak dlugie;
obecnosci na tym stanowisku w jednym rewirze — biorgc pod uwagg stabilno$¢
zatrudnienia na tego typu posadach — nalezal bowiem do rzadko$ci w catym Kré-
lestwie Polskim w drugiej polowie lat sze§¢dziesiatych XIX w. Z dniem 13 stycz-
nia 1867, w zwigzku z wprowadzeniem nowego podzialu terytorialnego Krolestwa
Polskiego oraz przystosowaniem struktur komisji wloscianskich do nowej rzeczy-
wisto$ci administracyjnej, Iwanienko otrzymal miano komisarza ds. wloscianskich
powiatu bitgorajskiego’.

Drugi bohater naszych rozwazan — Piotr Andriejewicz Gonsirowski, urodzit
si¢ w 1824 r. w guberni kijowskiej. Legitymowat si¢ pochodzeniem szlacheckim
i niewykluczone, ze posiadat polskie korzenie. Wyksztalcenie uzyskat w Szkole
Geodezyjnej w Kijowie. Pierwsze lata po ukonczeniu tej specjalistycznej placowki
uptyngty mu na praktyce geodezyjnej na obszarze guberni kijowskiej i wotynskie;j.
Pod koniec czerwca 1845 r. uzyskat state zatrudnienie w powiecie starokonstanty-
nowskim guberni wotynskiej, gdzie przepracowat trzy lata. Otrzymanie kolejnego
stanowiska, geodety powiatu czyhrynskiego guberni kijowskiej, $wiadczy o tym, ze
Gonsirowski powoli zaczat pig¢ si¢ w karierze urzgdniczej. Powiat czyhrynski stat
si¢ miejscem diugiego, prawie dziewigcioletniego zatrudnienia. W czerwcu 1857 .
podjat decyzj¢ o rezygnacji z zajmowanego stanowiska i ztozyt prosbe o przyjecie
go na etat Kancelarii Gubernatora Kijowskiego. Nie byta to decyzja nieprzemy$lana.
Fakt obecnosci na etacie kancelarii gubernatora pozwalat na uzyskanie szybkiej
nominacji na ewentualne wakujace stanowisko w tym organie lub w strukturach mu
podlegtych. Rzeczywiscie po kilku miesigcach Gonsirowski uzyskat etat naczel-
nika policji 1 stanu powiatu lipowieckiego guberni kijowskiej. Oznaczato to wybor
zatrudnienia w terenowych strukturach policyjnych guberni kijowskiej. W ten sposob
rozpoczat nowy rozdziat kariery urzedniczej. Okres pracy w policji trwat przeszto
siedem lat. Gonsirowski wielokrotnie zmienial miejsce zatrudnienia, zajmujac ana-
logiczne stanowiska w powiecie taraszczanskim i kijowskim, a zwienczeniem pracy
w policji byta funkcja pomocnika isprawnika powiatu kijowskiego. 11 pazdziernika
1864 podjat decyzj¢ o odejsciu ze stuzby. Prawdopodobnie miato to zwigzek z jego
blizej nieokreslong trudna sytuacja rodzinna .

Gonsirowski po uptywie kilku miesigcy bezczynnosci podjat starania o powr6t
do stuzby panstwowej. Poszukiwat pracy w strukturach terenowych resortu Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych. Nie wiadomo dlaczego zdecydowat si¢ na znalezienie
zatrudnienia w Krolestwie Polskim. Zwlaszcza ze w zwigzku z realizacja antypolskiej
polityki rosyjskiej w Kraju Poludniowo-Zachodnim przez generat-gubernatorow
kijowskich Annienkowa i Bezaka rowniez i tam potrzebni byli urzednicy pochodze-

® GORAK, LATAWIEC 2016, s. 116-117; GORAK, KOZLOWSKI, LATAWIEC 2015, s. 201;
LYATAVETS 2017, s. 280.
7 APL, RGL, sygn. osobowe 461; Spisok 1906, s. 54; LYATAVETS 2017, s. 280-281.
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nia rosyjskiego. Ostatecznie, 26 czerwca 1865, Gonsirowski otrzymat stanowisko
pomocnika zawiadujacego Wiezieniem Sledczym w Warszawie. Fakt objecia tej
posady $wiadczyt o duzym zaufaniu wobec jego osoby a zarazem docenieniu jego
do$wiadczenia nabytego w czasie stuzby na stanowiskach w strukturach policyjnych
na terenie guberni kijowskiej. Miato to wptyw na wiaczenie go do prac Specjalnej
Komisji Sledczej powolanej w celu wytropienia tworcow i dystrybutorow fatszywych
panstwowych biletow kredytowych na obszarze Krolestwa Polskiego (aktywnie
uczestniczyt w niej od 14 grudnia 1865 do 1 marca 1866). 1 marca 1866 powierzono
mu funkcje naczelnika Kutnowskiego Rewiru Wojennego i pomocnika naczelnika
wojennego powiatu gostyninskiego. Byla to do$¢ nietypowa nominacja, gdyz sta-
nowiska takie powierzano gtéwnie oficerom armii rosyjskiej. Praca w administracji
cywilnej zawazyla takze na przekazaniu mu 13 stycznia 1867 stanowiska pomoc-
nika naczelnika powiatu kutnowskiego ds. administracyjno-gospodarczych w nowo
stworzonych strukturach administracji ogélnej szczebla powiatowego. Jeszcze przed
uplywem roku otrzymal range asesora kolegialnego i awans na etat naczelnika
powiatu bilgorajskiego (pazdziernik 1867 r.)".

Tym sposobem obszar powiatu bitgorajskiego stal si¢ miejscem wspol-
nej shuzby dwoch urzednikow, Iwanienki i Gonsirowskiego, ktorzy pochodzili
z roznych srodowisk i posiadali r6zny zakres kompetencji, zbiegajacy si¢ jednak
w pewnym stopniu na plaszczyznie funkcjonowania administracji i samorzadu
gminnego. Laczyt ich wspolny mianownik — byli reprezentantami nowych struk-
tur, dziatajacych na rzecz petnej unifikacji tych obszarow z Imperium Rosyjskim.
Obaj zapewne byli ludzmi ambitnymi, dobrze znajacymi zakres swoich kompeten-
cji, jednak ulegajacymi, jak to czgsto bywa na stanowiskach decyzyjnych, pokusie
demonstrowania swojej wladzy.

Zarzewie konfliktu pojawito si¢ prawdopodobnie pod koniec 1867 r. lub w roku
1868. Iwanienko z racji pelnionych obowiazkow nie mogt unikngé cigglych kon-
taktow z ludnos$cig wiejska wyznania rzymskokatolickiego i greckokatolickiego.
Zapewne takie blizej nieokre$lone stosunki o charakterze pozastuzbowym nie
zawsze szty z parze z oficjalna misja komisarza ds. wloscianskich — urzednika
realizujacego program rzadu rosyjskiego w tej cze$ci Krolestwa Polskiego. Dlatego
tez jego dziatania, wykraczajace daleko poza oficjalne normy, staty si¢ przyczyna
pojawienia si¢ plotek, domystow, poméwien i oskarzen. Jedna z nich byla autor-
stwa proboszcza parafii unickiej w Bitgoraju Fiodora Kurkiewicza. Paroch oskarzat
Iwanienke o utrzymywanie przyjaznych stosunkéw z ksigzmi rzymskokatolickimi
1 mieszkancami powiatu — bylymi wyznawcami Kosciota greckokatolickiego. Ks.
Kurkiewicz oskarzal ponadto komisarza o sprawowanie opieki nad bytymi unitami,
szkodzac tym interesom rzadu rosyjskiego. Zauwazalne to takze bylo we wspotpracy
Iwanienki z jego sekretarzem Wiadystawem Donejem, ktory $cisle wspotpracowat
z osobami porzucajagcymi Ko$ciol unicki na rzecz Kosciota rzymskokatolickiego.

¥ APL, RGL, sygn. osobowe 461; LYATAVETS 2017, s. 280-281; LATAWIEC 2003, s. 92-93.
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Takie zachowanie obu urzednikow wedlug ks. Kurkiewicza szkodzilo interesom
Kosciota greckokatolickiego’.

Donos ks. Kurkiewicza spowodowatl reakcje wiadz zwierzchnich. Zalecono
mianowicie 0wczesnemu prezesowi Lubelskiej Komisji do Spraw Wloscianskich
przedstawienie bardziej analitycznych informacji o dziatalnosci komisarza Iwa-
nienki na terenie powiatu bilgorajskiego i wyjasnienie charakteru jego kontaktow
ze wspomnianymi wyzej osobami. Ponadto na temat Iwanienki pojawity si¢ nowe
informacje. Na poczatku stycznia 1869 r. naczelnik Warszawskiego Okregu Zan-
darméw poinformowat o fakcie podrzucenia dziecka Iwanience i rozprzestrzenianiu
w zwiazku z tym wsrod lokalnej spotecznosci informacji o jakoby oficjalnym posia-
daniu przez niego dwoch kochanek. Do wyjasnienia rowniez tych zdarzen zobligo-
wano szefa Lubelskiej Komisji do Spraw Wtoscianskich'.

Sytuacja ulegta jeszcze wigkszemu zaognieniu z powodu zwolnienia ze stano-
wiska wojta gminy Sol powiatu bitgorajskiego, niejakiego Stefana Dzido. Pozbawie-
nie obowigzkow wojta nastgpito 4/16 lutego 1869, na podstawie decyzji gubernatora
lubelskiego Michata Buckowskiego, wydanej na wniosek naczelnika powiatu. Powo-
dem zwolnienia wojta bylo udzielanie pomocy miejscowym ksiezom rzymskoka-
tolickim. Mozemy si¢ o tym przekona¢ na podstawie lektury nastepujacego pisma
naczelnika powiatu bitgorajskiego do gubernatora lubelskiego:

ITucaps rmunbl Conb bounHckmit, siBsich ko MHe 17 cero DeBpais, oObsIBUII, UTO
YBOJICHHBIH, npeanucanueM Baiero IIpeBocxomutensctBa ot 4/16 deBpans 3a
Ne 599, or momxHocTr Boiita rmunbl Comnb, kpecThsinud Crenan J[3umo, mpumis
K HeMy BoxuHCKOMY BBIpa3mi, uto Kommrcap mo KpecThsHCKUM jaeiaM VIBaHEHKO
coBeToBajl eMy JI31/10, YTO Kak YBOJIBHEHHE €T0 OT I0JKHOCTH BoliTa nocnegosano
3a TO, YTO OH PACIOPSAIAMJICS BBICIATh KPECThIH K KCEHA3aM, MPOHU3BOIHBIINM
ciaencTBUE O KceHa3e IlaBenkeBHUe, TO €CIM COJTHICHI HE CO3HAIOTCSA B TOM 4YTO
J[3u10 nprKa3biBal UM BBICIATh KPECThSIH, TO OH OYIET OISTh BONTOM H, YTOOBI
B TakOM Ciy4ae, Ha HEMpaBUILHOE YBOJEHHE, KaKOBOE M TpHKa3aj HaIMCaTh
boxunckomy. Ho kak HUPKYIAPHBIM MPEANHUCAHUEM MOUM, [...], BOCHPEIICHO
YACTHBIM JIMI[AM 3aHUMAThCsI COYMHEHHEM IPOCHO, TO OH BoXWHCKHE W mpocut
MOETO pa3pelleHrs Ha HAMMCaHUe CKa3aHHOTO MPOIIEHUSI.

Odwolanie wojta nastgpilo bez konsultacji i wiedzy Iwanienki, ktory, jako spra-
wujacy nadzor nad samorzadem gminnym, miat do tego pelne prawo wynikajace
z odgodrnie zatwierdzonego zakresu kompetencji. Komisarz, reagujac na te sytuacje,
polecit wojtowi napisac prosbe o ponowne mianowanie na szefa administracji gmin-
nej z powodu nieprawidlowego pozbawienia stanowiska. Wojt, widocznie bedac nie-
pismienny, zlecil sporzadzenie takiego pisma pisarzowi gminnemu Bochinskiemu,
ktory swoje stanowisko zawdzieczat naczelnikowi powiatu. Bochifiski o wszystkim

° APL, KGL, sygn. 979, k. 23-23v.
' APL, KGL, sygn. 979, k. 23v.
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poinformowal swojego patrona. Gonsirowski, nie wierzac w mozliwo$¢ takiej inge-
rencji Iwanienki w calg sprawe, polecit pisarzowi gminnemu skierowaé osobiscie
zapytanie do komisarza, czy rzeczywiscie zalecil napisanie pisma przez wojta gminy
z pro$ba o przywrdcenie na utracone stanowisko''.

Pisarz Bochinski po przybyciu do miejsca zamieszkania komisarza zastat Iwa-
nienke spozywajacego alkohol (nie uzywajac okreslenia: bioracego udzial w pija-
tyce) z notariuszem bilgorajskim Bolestawem Wistockim i podpisarzem sadu pokoju
w Bilgoraju Pikulskim. Bochinski oczywiscie zrealizowal polecenie naczelnika
powiatu, a w odpowiedzi ustyszal: ,,a HanuIM, s HE TO3BONIO, YTOOBI O€3 MOETO
BEJIOMA IO OJTHOMY TIpeJICTaBIeHII0 HauampHuKa yesaa, yBONbHSAIM BOHTOB” .

Komisarz Iwanienko, majac do czynienia, wedtug niego, z naruszeniem przepi-
sOw, nie zamierzat rezygnowac z obrony swoich racji. Podczas wizyty pisarza gmin-
nego stwierdzil: ,,nenonro HauansHuk yeszna Oyaet pacnopsbKarhest, st Ha HEro Hocial
I'pady HamecTHuKy nBa NOHECEHWS ONHO AJMHHOE-IUIMHHOE, a Pyroe MOKOpodYe
¥ OXKHJIAI0 BCKOPE KOMAHIMPOBAHHOTO YMHOBHMKA JINIsl POU3BOACTBA CIIECTRHSA”

Relacja Bochinskiego moze wskazywaé na znacznie wczesniejsze zaistnie-
nie konfliktu miedzy oboma urzednikami. W tym miejscu nasuwa si¢ pytanie, czy
wszczecie sprawy przez Gonsirowskiego nie byto proba zdyskredytowania Iwa-
nienki, ktory zdotal juz wczesniej poinformowaé namiestnika Krolestwa Polskiego
hr. Fiodora Berga o wykroczeniach stuzbowych naczelnika powiatu'.

Gonsirowski niewatpliwie mogt poczué si¢ zagrozony. Zachowane zrodta moga
wskazywaé na przygotowywanie przez naczelnika powiatu linii obrony opartej na
pozyskaniu wigkszej liczby informacji, ze Iwanienko nie nalezat do urzgdnikow
dziatajacych zgodnie z prawem i realizujacych zatozenia polityki rzadu rosyjskiego
w Kroélestwie Polskim. Naczelnik powiatu w swoim piSmie wskazatl na stosunek
Iwanienki do obowigzujacych rozporzadzen cenzorskich zwigzanych m.in. z kon-
trolg korespondencji przychodzacej spoza granic Rosji. Gonsirowski napomknat
o rozmowie Iwanienki z parochem greckokatolickim Joézefem Czerlunczakiewi-
czem'. Sprawa dotyczyla listow otrzymanych przez dziekana unickiego dekanatu
bitgorajskiego Chruscewicza'® spoza granic imperium. Gonsirowski — opierajac sie

" APL, KGL, sygn. 979, k. 1-1v.

"> APL, KGL, sygn. 979, k. 1v.

" APL, KGL, sygn. 979, k. 1v.

" Niestety nie udato si¢ odnalez¢ wspomnianych pism Iwanienki do Berga.

"* J. Czerlunczakiewicz s. Jana, ur. w 1824 r. w Obszy w obwodzie zamojskim wojewodztwa lubel-
skieo, absolwent Chetmskiego Seminarium Unickiego, proboszcz parafii greckokatolickiej w Obszy
w latach 1852-1875. APL, KPC, KV, sygn. 114, k. 48v—49; KVYV 1903, nr 11, s. 133.

' Cyryl Chruscewicz s. Stanistawa, ur. w 1830 r. w Sniatyczach w obwodzie hrubieszowskim
wojewodztwa lubelskiego, absolwent Chetmskiego Seminarium Unickiego, proboszcz parafii unic-
kiej w Ksigzpolu w latach 18571875, dziekan dekanatu tarnogrodzkiego (bitgorajskiego) w latach
1867-1875. APL, CKG, sygn. 723, s. 21, 28; APL, KPC, KV, sygn. 116, k. 24v-26; KVYV 1890, 5,
s.74;9,s. 137.
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na doniesieniu ks. rzymskokatolickiego Adalberta Kopnickiego'’ — pisat, ze Iwa-
nienko 17 lutego/1 marca 1869 o fakcie przekazania korespondencji w jego rgce
wyrazil si¢ nastgpujaco: ,,[...] IypHO caenan OJarouyuHHbIN XpycleBUY, YTO OTAA
HavanbHuKy ye3na, Moayd9eHHOE U3 3a-TPaHHMIIBI THCEMO, MY CIIEA0BAJI0 HEIyCTUTh
naxe Hauanbuuka yesna B oM™ .

Ta wypowiedz Iwanienki, poddajaca w watpliwos¢ dziatania szefa administracji
powiatowej, bardzo szybko rozeszla si¢ wsréd miejscowego duchowienstwa grecko-
katolickiego i rzymskokatolickiego. Ewidentnie, wedlug naczelnika powiatu, komi-
sarz ds. wlo$cianskich dziatat poza prawem, gdyz o wszystkich listach otrzymanych
nielegalng droga spoza granic panstwa powinno si¢ informowac najwyzszego przed-
stawiciela lokalnej administracji rzadowej (naczelnik powiatu) lub szefa lokalnych
struktur policyjnych (pomocnik naczelnika powiatu ds. policyjnych, naczelnik strazy
ziemskiej).

Ponadto Gonsirowski w piSmie do gubernatora twierdzit, ze Iwanienko w cza-
sie rewizji instytucji gminnych byt Zzywo zainteresowany dziatalno$cig naczelnika
powiatu. Wyrazit tez niepoko6j, czy aby dziatania te nie s3 wymierzone w zakres obo-
wigzkéw pelnionych przez komisarza i jego samego. Do$¢ interesujaco przedstawia
si¢ dalsza opinia naczelnika powiatu o Iwanience oraz propozycja rozwigzania pro-
blemu dziatalnosci na jednym terytorium dwoch wrogich sobie urzednikow:

3nas Kommucapa MBaHeHKka, Kak MEJIOUHOTO U MHTPUTAHTA, 51 HE 00paThII Ha 9TH €r0
pacrpochl HUKAKOr0 BHUMaHHMS, HO COBETHI JaHHBIE UM J3ua0 1 UepiyHdaKkeBUTY,
SIBHO JTOKa3bIBAIOT, 4T0 Kommucap MIBaHEHKO CTPEMHUTCS K BO30YK/ICHUIO HACEIEHUS
K HETTOBHHOBAHHUIO BIIACTH, YTO M MOXET JIOCTUTHYT; — MO0 BiIajes JOCTAaTOYHBIMU
JICHEe)KHBIMHU CPEICTBaMHU U CONM3MBIINCH C MEIIaHAMM TOpofa U KPECThsIHAMH,
nproOpen MEeXIy HUMH TOIMYISPHOCTh M TOMHBI aBTOPUTET, TaK, YEero camas
HeTpaBIo1o100Has BEITYIIEHHAsI UM HOBOCTh IPUHUMAETACS 32 UCTHHY; a IOTOMY
MY TaKUX BpakaeOHBIX AercTBIsIX KoMMucapa VBaneHka, mpeObIBaHUE MOE H €T0
B OJIHOM ye3Jl¢ HE TOJIBKO HE MOXET NPHHECTH IONb3BI CIyK0e, HO HAlPOTUB A
PEMIUTETIFHO HEMOTY MOPYYMTHCS 3a CHOKOWCTBHE M HCIIOJHEHHE HAaCEJICHHEM,
BBEPEHHOTO MHE ye3na, panopspkenuii [IpasurensctBa. Haxonsacs ¢ Kommucapom
VBaHeHKO BHE BCAKOTO 3HAKOMCTBA, S BCErJa CTECHSJICS AOHOCHUTH Bamemy
IIpeBocxoaurenscTBy [gubernatorowi lubelskiemu Michatowi Buckowskiemu —
przyp. K.L.] o ero rpsi3H0# >KU3HU U TIOBEICHUH;, HO B HACTOSIIIINI MOXKET PeIIaloch
OTKPOBEHHO BBICKa3aTh, YTO OTKPBITBIA €T0 pa3BpaTh U ITOCTOSHHOE IIHSTHCTBO
KaKiM OH M3J[aBHA IIPEJAaeTCs, ISTHSAIOT BCSIKOTO PyccKoro. M3 MHOTO YHCIICHHBIX,

"7 Wojciech Kandyd Kopnicki, ur. w 1812 r., wy$wiecony w 1836 r. Administrator parafii Puszcza
Solska. Wielokrotnie sagdzony przez cywilne sady karne za famanie obowiazujacego prawa. Odsunigty
przez konsystorz diecezji lubelskiej od sprawowania funkcji w lokalnych strukturach administracyj-
nych. W maju 1869 r. skazany przez Lubelski Sad Karny na pozbawienie stanu duchownego i zestanie
na osiedlenie na Syberi¢. Ksiadz rezydent diecezji lubelskiej, zapewne przebywajacy na terenie powiatu
bitgorajskiego. APL, KGL, sygn. 979, k. 26-26v; Catalogus, s. 10.

" APL, KGL, sygn. 979, k. 1v.
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0E3HPAaBCTBEHHBIX W HENPWIMYHBIX €r0 BBIXOJOK YKaXXy TOJIBKO CIIETyOLIHeE:
a) UMEeT HECKOJIbKO IVIACHBIX HAJOXKHMIl JUId KOMX Kynwi B benropae noma;
0) cobnaszHuB benropaiickyto mMemaHnky, o gpammimn Cxo00By, yBe3 ee OT Myxa,
MOCeIHI B JIoMe ceMeliHoro nucaps rMuHbl Kuspknosns [InnmoBckoro, a ortyna
BbIcian ee B JlroOnun; HeiHe oHa B benropae m B) Hacrosiero mecsna B JICHb
19 ¢eBpans nmo okoH4YaHUK MOJIEOCTBUS B KOCTEINE 3allel ¢ peeHToM Buciounknm
u noanucapeM [IuKynIbCcKUM B 3ae3KHbIH oM eBpest Lllan, rne Obuta npuexasmias
n3 Tamunuy myOnauYHas JKEHIIMHA, W TaM TbSHCTBOBAJ B TEUEHHH HECKOJIBKUX
4acoB. 3aTeM K Bedepy IPUBEICHBI Ty JKe, HAHATHIEC Y Ka3aKOB BEPXOBBIE JIOMIAAN
M BCs IbsiHEHIIas kommnaHus B miaBe koed Kommucap MBaHeHKo, oTnpaBmiiach
KaTaThCs 10 FOpoLy

List zostal przestany na rgce gubernatora 22 lutego/6 marca 1869. Michat
Buckowski nie zamierzat sprawy zamiata¢ pod dywan, zwlaszcza ze jej tuszowa-
nie mogtoby doprowadzi¢ do zaognienia konfliktu mi¢dzy urzednikami. Ponadto
prawdopodobnie blizszy sercu Buckowskiego byl Gonsirowski — bezposredni
reprezentant jego wladzy w powiecie bilgorajskim. W celu potwierdzenia uzyska-
nych informacji skierowat si¢ z prosbg do naczelnika Lubelskiego Gubernialnego
Zarzadu Zandarmerii o zbadanie sprawy. Zandarmerii sporzadzenie raportu zajeto
niecate dwa tygodnie. Putkownik Iwan Drozdow, naczelnik struktur carskiej policji
politycznej w guberni lubelskiej, raportem z 10/22 marca 1869 informowatl:

ITo mpom3BeneHHOMY HE INTacCHBIM 00Pa30M >KHU3HU KOMHCCapa MO KPECThIHCKUM
nenam benropaiickoro yesna I'-na lIBaHeHKo oka3anoch, uTo BT. benropae o umeer
Ha COJICP)KAHHIO IBYX JIFOOOBHUIL, benropalickux MemaHok: AMosoHU0 JIBIXOBY
u I'oHopary KcHOHXKOBY, C KOTOPBIMH NIPIKIJI OH IO OJHOM JO0YepH, ¢ MEepBOM
B 1866-M, a co BTOpo1o B 1867-M rogax u /i KOUX Ha CBOM CHET KYIWJI, IEPECTPOUTT
U COBEpPUICHHO HAHOBO OTJeNal ABa JoMa. B ogHOM u3 Tex IOMOB, B HacTosIee
BpeMs caM OH KBApPTHUPYET, OCTABUB JUIA MOMELICHNS CaMOM XO3SIMKYU ATOJIIIOHHH
JlpixoBoit  ¢uurenp Bo gBope. OOe 9TH IKEHIIMHBI YHHATKH BEPHYBIIHECS
B JJAaTUHCTBO U JICTU UX IMPUKUTBIC C I"-m MBaneHko XoTd U IIpaBOCJIaBHBIM 6BI.]'II/I
OKpEIIeHbl C OONBIIMM MpPa3JAHECTBOM B KBAapTHUpPE CaMOro ke oTua T.e. [-Ha
ViBaHeHKH, KaTOJIMYECKUM KceH30M [l]enanckum no JIaTHHCKOMY 00psizy.

HeiHe moiydeHO MHOIO M3 JOCTOBEPHOIO CBEICHHS (HO3HAHHME KOETO ellle
HEOKOHYEHO), UYTO K YHCIY OTKPBITO COACpXKUMBIX ['-M MBaHeHKOIO II00OBHHII,
B IPOLLIOM rojxy NpuOaBuiach HOBas 3aMyxXHsisi yHHaTka Mapuanna CxaboBa,
JKEHIIIMHA MOJIoJast, KpacuBasi, KoTopasi, Oyayuu obombieHa MBaHeHkoo, Opocuia
cBoero Myxka Curaps Toro ke roposa benropas, u ckpbIBanack HEKOTOPOE BpeMs
INEPBOHAYAJIBHO B XKUJIMIIC I/IBaHeHKI/I, KOTOpLIﬁ IMOTOM JJIA COKPBITUA CIICIO0B €51
OT TIOMCKOB MY’Ka, ITIOCEIIUII ee Ha HeKoTopoe Bpems B cene Kuspkmone y 'MunHOTO
[Mucaps INurioBckoro, oTTyaa oHa ObUIa IepeBe3eHa B ceo Komynel u cnpsitana
y TamolnHero [ MHHHOTO mEcaps ¥ HaKOHEll IepeBe3eHa OblLia Ha HEKOTOPOe BpeMsi
B rop. JlroOnuH. BponieHHbIi TakuM 00pa3oM My esl, ¢ OTYAsSHHS U TOps ynai

" APL, KGL, sygn. 979, k. 2-2v.
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B TAXKKYIO GOHCSHB; 10 BBI3AOPOBJICHUU OT KoeH Ha KOHCII OCTaBUB CBOC XXUJIUIIIC,
yYAaaJiuics u3 Benropaﬂ 34 CBOUM IIPOMBICJIOM B JaJIbHUC Fy6epHI/II/I.

O uem BameMy HpeBOCXO,HI/ITGJ'H)CTBy JOHECTH 4YCCTh HMCHO, JOKJIaJbIBas
opu TOM, 4YTO IO OPHUBCACHUH B HM3BECTHOCTH 0oJjiee IMOJIOKHUTEILHBIM 06pa30M
00CTOSATEILCTB TIOXUIICHUA HBanenkoro MapI/IaHHBI CX36OBOﬁ, 00 OKa3aBIIEMCS S
HE3aMEJII0 CBOCBPEMECHHBIM JOHECCHHUEM B NJOIIOJIHCHHUE HaCTOHHICFOZO.

Nalezy dodaé, ze wspomniany raport zandarmerii byt dla Iwanienki miaz-
dzacy. Przedstawione w nim poczynania teoretycznie dyskwalifikowaly urzgdnika
1 powinny doprowadzi¢ do natychmiastowego pozbawienia go stanowiska, jesli nie
wydalenia ze stuzby. Gdyby to dotyczyto kazdego innego funkcjonariusza admini-
stracji publicznej zajmujacego nizsze stanowisko, zapewne zostatoby zrealizowane
w praktyce. Jednak posada komisarza ds. wloscianskich i osoba samego Iwanienki
spowodowaty znacznie delikatniejsze zatatwienie problemu. Gubernator Buckow-
ski, opierajac si¢ na raporcie zandarmerii, dopiero 17/29 marca 1869 skierowat
list do zarzadzajacego sprawami Komitetu Urzadzajacego w Krolestwie Polskim
Jakowa Sotowjewa. Napisat w nim, ze od czasu pojawienia si¢ w powiecie bit-
gorajskim naczelnika powiatu Gonsirowskiego dochodza do niego informacje
o konflikcie miedzy wspomnianym naczelnikiem a komisarzem ds. wtoscianskich
Iwanienka. Do owych kolizji — jak kontynuowal — dochodzito z powodu mie-
szania si¢ Iwanienki w sprawy Cerkwi unickiej, o czym zapewne Solowjew posia-
dal juz informacje. Takie dzialania byly nieprawne, gdyz namiestnik hrabia Fiodor
Berg wszystkie sprawy dotyczace dziatalnosci Cerkwi unickiej przekazat w rece
aparatu policyjnego, zakazujgc ingerencji administracji ds. wloscianskich w tym
zakresie. Buckowski stwierdzil, Ze do tego momentu starat si¢ tagodzi¢ wszelkimi
dostepnymi srodkami konflikt migdzy oboma urzednikami, jednak dwa ostatnio
nadestane raporty naczelnika powiatu i naczelnika Lubelskiego Gubernialnego
Zarzadu Zandarmerii tylko utwierdzily go w przekonaniu, ze aby zakoficzy¢ spér,
nalezy ktorego$ z nich przenie$¢ poza granice powiatu bitgorajskiego. Gubernator
lubelski bardzo tagodnie zasugerowal tez, ze tym, ktorego nalezaloby przenies¢,
jest komisarz ds. wloscianskich Iwanienko. Buckowski wskazywatl, ze nie znaj-
duje odpowiednich podstaw, aby pozbywac si¢ tak dobrego urz¢dnika, jak Gonsi-
rowski — cztowieka, ktéry na funkcje naczelnika powiatu zostat rekomendowany
bytemu Glownemu Dyrektorowi Komisji Rzadowej Spraw Wewngetrznych, tajnemu
radcy Rudolfowi Braunszwejgowi przez gubernatora warszawskiego Nikotaja von
Medema jako jeden z lepszych i sprawniejszych urzednikow administracyjno-poli-
cyjnych; opini¢ t¢ zresztg Gonsirowski potwierdzil swojg dziatalnoScig w ostatnich
kilkunastu miesiacach stuzby na terenie guberni lubelskiej’'.

Solowjew jednak nie zamierzal bezwzglgdnie ufa¢ informacjom pochodza-
cym z jednego zrodia. W ciaggu kilkunastu dni uzyskal pismo od przewodniczacego

* APL, KGL, sygn. 979, k. 3—4v.
*' APL, KGL, sygn. 979, k. 5-6.
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Lubelskiej Komisji Do Spraw Wloscianskich nakreslajace stosunki miedzy Iwa-
nienkg a Gonsirowskim. Nie jest nam znana tres¢ tego pisma, mozemy wiec jedy-
nie domniemywac, ze konflikt migdzy urzednikami zostat w nim przedstawiony
w zupehnie innym $wietle. Oba pisma zostaty przekazane na rece namiestnika Berga,
ktory zdecydowat 3/15 kwietnia 1869 o koniecznos$ci zbadania calej sprawy przez
niezaleznego urzednika do szczegodlnych poruczen. Zadanie to otrzymat kamerjun-
kier radca stanu Siergiej Gotowin™, znajdujacy si¢ na etacie w Kancelarii Namiest-
nika Krélestwa Polskiego. Ponadto dzialania Gotowina mieli wspiera¢ urzednicy
delegowani do jego dyspozycji: przedstawiciel gubernatora lubelskiego, przedstawi-
ciel Lubelskiej Komisji ds. Woscianskich i jeden z oficeréw zandarmerii”.

Komisja Golowina rozpoczeta dziatania wyjasniajace w Bitgoraju na poczatku
maja 1869 r. Zatozyla sobie, ze przestucha co najmniej 50 postronnych §wiadkow
oraz osoby biorace posredni udzial w sprawie a zajmujace rozne stanowiska w admi-
nistracji panstwowej i miejscowych strukturach Kosciola rzymskokatolickiego
i greckokatolickiego™. Zreszta rowniez sam naczelnik powiatu w pi$mie z 24 kwiet-
nia/6 maja 1869 przedstawit szereg zdarzen poswiadczajacych dziatania Iwanienki,
powolujac si¢ na relacje konkretnych os6b”. Gonsirowski zasugerowal komisji, ze
gtéwnymi §wiadkami w sprawie komisarza ds. wtoscianskich moga by¢: naczelnik
powiatu we wtasnej osobie, byly administrator parafii rzymskokatolickiej Puszcza
Solska W. Kopnicki, proboszcz parafii greckokatolickiej w Bilgoraju ks. Kurkie-
wicz, pisarz gminy Majdan Sopocki, byly burmistrz Bitgoraja Aleksander Skroban-
ski i lokaj Sebastian Kulnianin®.

Pojawienie si¢ komisji Gotowina bylo nie na reke Gonsirowskiemu, ktory
spodziewal si¢ raczej szybkiego pozbycia si¢ rywala, niz przybycia wystannikéw

2'S. Gotowin s. Jewgienija (1824-1889), szlachcic dziedziczny guberni smolenskiej, absolwent
Cesarskiego Korpusu Paziow, urzednik Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, od pazdziernika 1867 r. do
lipca 1868 r. urzgdnik Komisji Rzagdowej Spraw Wewngtrznych, od lipca 1868 r. do potowy grudnia
1869 r. urzednik Kancelarii Namiestnika Krolestwa Polskiego, 5/17 grudnia 1869 zostal mianowany
gubernatorem suwalskim. GORAK, KOZEOWSKI, LATAWIEC 2015, s. 171-174; GORAK, LATA-
WIEC 2016, s. 102—-104.

» W sktad komisji Gotowina weszli: pomocnik kierownika Kancelarii Gubernatora Lubelskiego
rotmistrz w stanie spoczynku Fiodor Lebiediew, naczelnik zarzadu zandarmerii powiatéw lubelskiego
i janowskiego major Nikotaj Odyniec-Dobrowolski (delegowany przez naczelnika Warszawskiego
Okregu Zandarméw) oraz komisarz ds. whoscianskich powiatu janowskiego, kapitan artylerii Dymitr
Baranow. APL, KGL, sygn. 979, k. 7-8, 12-13, 25.

* Kazda z 0s6b podajacych informacje odnoszace sie do dziatalnosci Iwanienki zostata zobligowa-
na do przedstawienia §wiadkow na ich potwierdzenie. Ks. Kurkiewicz nie wskazat konkretnego §wiad-
ka, podajac jako zrédto swoich informacji mieszkancow Bitgoraja i powiatu bitgorajskiego. APL, KGL,
sygn. 979, k. 27.

* APL, KGL, sygn. 979, k. 74-80v.

* Lokaj S. Kulnianin poczatkowo stuzyt u Iwanienki. Po jego zwolnieniu przez komisarza z powo-
du pijanstwa trafit na stuzb¢ do naczelnika powiatu Gonsirowskiego. APL, KGL, sygn. 979, k. 26-26v,
27v.
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namiestnika Krolestwa Polskiego z szerokimi pelnomocnictwami w zakresie wyja-
$nienia catej sytuacji. Naczelnik powiatu zaczat wigc utrudnia¢ prace komisji. Goto-
win o pewnych matactwach Gonsirowskiego doniost namiestnikowi Bergowi, a ten
bez zwtoki poinformowat o wszystkim gubernatora lubelskiego, wzmiankujac, ze:

Hawansank toro ke yesma [bilgorajskiego — przyp. K.L.] ToncuopoBckuii,
MOJB3YSICh CBOMM IIOJIOKCHHEM B TOpOZE, MPU3BIBAET K ce0e JIUII, MOIIeKaIINX
JIONIpOCY 0 O3HAYCHHOMY JeNy, CaM HX JIONpAIINBacT, 3acTaBlssii HPUTOM
MOKa3bIBaTh TaK, KaK €My YTOJHO, M TeM Mapaiusupyer nerctBus Kommmucuw,
NPOM3BOJSMIEH 3TO J03HaHWe. B  Bumy cero, 9YTO MONOOHBIA JAEHCTBUS
VYesnnoro HauanbHHMKa, MOTYT BOCHpPEINSTCTBOBATh YCIICIIHOMY PacKpBITHIO
WCTHHBL W HU B KakOM CIydae HE MOIyT OBITh TEpIHMBI MPEAIONara
Bamewmy IlpeBocxomuTenbcTBy, Oe30TiaraTe’lbHO pAacHOPAIUTCS 00 ynaneHHH
Tocamnoposckoro u3 benropass BpeMeHHO, BHpenb OO OKOHUCHHS CKa3aHHOTO
JIO3HAHMS, C MOPYYEHHEM HCIIPABICHHS IOJDKHOCTH Ye3nHoro HauanpHuka, Ha
3aKOHHOM OCHOBAHHH, OHOMY U3 ero ITomomaukos [...]7 .

Gubernatorowi lubelskiemu nie pozostawalo nic innego, jak tylko zgodnie
z zaleceniem namiestnika Berga odwota¢ Gonsirowskiego z Bitgoraja. Nastagpito to
19/31 maja 1869. Jego obowiazki przejat pomocnik naczelnika do spraw administra-
cyjno-gospodarczych Nikotaj Leweszko™.

Dziatania komisji Gotowina w Bilgoraju musialy wywota¢ pewien niepokoj
wérod lokalnej spotecznosci rosyjskich urzednikow, zwlaszcza tych blisko wspot-
pracujacych z naczelnikiem powiatu. Takim emocjom ulegt zastepujacy Gonsi-
rowskiego Leweszko. Przybyl on bowiem z wizytag do ppor. Aleksieja Laptiewa,
naczelnika strazy ziemskiej powiatu bilgorajskiego (pomocnika naczelnika powiatu
ds. policyjnych) i poradzit mu, by ratowat si¢ przed poczynaniami komisji. Ponadto
przypomnial mtodemu oficerowi, jak prosit go o utrzymywanie blizszych kontak-
tow stuzbowych i towarzyskich z komisarzem Iwanienka. Laptiew uznat jednak, ze
w takiej sytuacji moze oddac¢ si¢ jedynie pod opieke gubernatora lubelskiego, liczac
na sprawiedliwe dziatanie komisji Gotowina”.

Sama komisja dziatata w Bilgoraju do konca czerwca 1869 r. Przesluchata
wszystkie osoby, ktore mogly posiada¢ wiedze na temat dziatalnosci Iwanienki lub
biorgcych udziat w spotkaniach z nim, wymienionych we wspomnianym pi$mie
naczelnika powiatu z 24 kwietnia/6 maja. Komisja Golowina, przestuchujac swiad-
kow, uzyskata wyjasnienia, ktore przedstawiaty zupehie inne okolicznosci badanych
zdarzen niz te nakre$lone przez Gonsirowskiego i powotanego przez niego §wiadka
A. Skrobanskiego. Komisja nie zaj¢ta si¢ natomiast wyjasnieniem sprawy kontak-
tow intymnych Iwanienki z mieszczankami bilgorajskimi, poniewaz ks. Kopnicki

” APL, KGL, sygn. 979, k. 14—14v; LYATAVETS 2017, s. 283-284.
* APL, KGL, sygn. 979, k. 19.
* APL, KGL, sygn. 979, k. 20-20v.
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1 ks. Kurkiewicz do$¢ ogodlnie przedstawili swoje wiadomo$ci na ten temat, co znacz-
nie utrudnito umiejscowienie faktow w czasie i przestrzeni’’.

W toku postgpowania wyjasniajacego komisja wskutek przestuchan roéznych
swiadkéw ujawnita, ze Gonsirowski rzeczywiscie przekraczat swoje kompetencje
stuzbowe w stosunku do instytucji samorzadu i administracji gminnej na terenie
powiatu bitgorajskiego. Naczelnik powiatu pozwalal sobie tez na ordynarne zacho-
wania w stosunku do chlopow w czasie wyborow wtadz gminnych lub zgromadzen
gminnych. Wielokrotnie nazywal zebranych ,,bydtem”, stosowat przemoc fizyczna
(targal za wlosy, nakazat uzycie nahajek przez kozakéw w czasie prac szarwarko-
wych) czy, w przypadku wyrazenia sprzeciwu w czasie zebran gminnych, naktadat
kary aresztu. Wszystkie te przypadki znalazlty swoje potwierdzenie w oficjalnych
zeznaniach p.o. inzyniera-architekta powiatowego Karola Grosmana, bylego pomoc-
nika naczelnika powiatu bilgorajskiego ds. policyjnych (naczelnika strazy ziemskie;j)
Aleksandra Anuczina i urzednikéw Bitgorajskiego Zarzadu Powiatowego Maury-
cego Lappy i Krajewskiego™'.

Uzyskany materiat oraz sporzadzony na tej podstawie raport Golowin przed-
lozyt namiestnikowi Bergowi. Ten w pismie z 25 czerwca/7 lipca 1869 zalecit p.o.
gubernatora lubelskiego nie dopusci¢ do powrotu Gonsirowskiego na stanowisko
naczelnika powiatu bitgorajskiego, gdyz ten — jak odkryta komisja — dopuscit si¢
wielu dziatan nieprzyzwoitych dla osoby o takim pochodzeniu i zajmujacej taka
posade w administracji panstwowej .

Kancelaria Namiestnika Krolestwa Polskiego pismem z 16/28 lipca 1869 poin-
formowata p.o. gubernatora lubelskiego o wynikach dziatalno$ci komisji Golowina.
Prowadzac postepowanie wyjasniajace w sprawie informacji przekazanych przez
naczelnika powiatu bilgorajskiego Gonsirowskiego i proboszcza parafii unickiej
w Bitgoraju Fiodora Kurkiewicza, stwierdzila na podstawie doktadnej analizy jego
pigcioletniej dziatalnosci stuzbowej w powiecie bitgorajskim i catego jego dotych-
czasowego zycia prywatnego, ze jedne fakty przedstawil on w fatlszywym $wietle,
inne zmyslit, a jeszcze inne znaczaco wyolbrzymit™.

Ponadto komisja nie mogta przej$¢ obojetnie obok faktu ztozenia przez Gonsi-
rowskiego 1 ks. Kurkiewicza fatszywego doniesienia. Uzyskata ona drogg niejawna
wiele informacji na temat przyczyn otwartej wrogosci migdzy Iwanienka a Gonsi-
rowskim. Ujawnita m.in. sprawy zwigzane z dzialalno$cig Gonsirowskiego z czasow
jego stuzby w guberni kijowskiej. Znaleziono u naczelnika powiatu trzy pigciopro-
centowe obligacje skarbu panstwa o wartosci 3 tys. rubli, ktore zniknety wczesniej
z mieszkania niejakiej Dabrowskiej, mieszkanki miasta Letyczewa, po jej $mierci’ .

* APL, KGL, sygn. 979, k. 27v—49v.

* APL, KGL, sygn. 979, k. 53v—54.

* APL, KGL, sygn. 979, k. 64—64v; LYATAVETS 2017, s. 284-285.
* APL, KGL, sygn. 979, k. 69—69v; LYATAVETS 2017, s. 285.

* APL, KGL, sygn. 979, k. 69v, 72; LYATAVETS 2017, s. 285.
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W lipcu i sierpniu 1869 r. pojawily si¢ nowe informacje potwierdzajgce przestepcza
dziatalno$¢ Gonsirowskiego. Byl winny m.in. malwersacji $rodkéw finansowych
przekazanych na wyptate wynagrodzen za podwody udzielone przez mieszkan-
cow powiatu bitgorajskiego rosyjskim oddziatlom wojskowym w czasie powstania
styczniowego. W takiej sytuacji namiestnik Berg 21 sierpnia/2 wrze$nia 1869 podjat
decyzje o zwolnieniu Gonsirowskiego ze shuzby panstwowej.

Godne uwagi jest takze to, ze tego samego dnia Berg udzielit nagany réwniez
zastgpcy Gonsirowskiego — wspomnianemu ppor. Laptiewowi, ktory w lutym
1869 r. dopuscit si¢ bezpodstawnych dziatan w czasie §ledztwa wyjasniajacego spor
migdzy ksigzmi rzymskokatolickimi ze wsi Puszcza Solska — Janem Pawelkiewi-
czem i Kopnickim™. Inny autor fatszywych doniesien na Iwanienke, ks. Kurkiewicz,
zostat w kwietniu 1870 r. przeniesiony na stanowisko proboszcza wiejskiej parafii
unickiej Slipcze w powiecie hrubieszowskim guberni lubelskiej. Utraty prebendy
w Bitgoraju nie nalezato uznawac¢ za sukces ks. Kurkiewicza’’.

W taki sposob zakonczyt si¢ spor migdzy urzednikami, w ktorym Gonsirowski
przy uzyciu pomowien chcial pozby¢ si¢ z terytorium podlegajacego jego jurysdyk-
cji swojego rywala. Pomdowienia przestane na rgce wiadz zwierzchnich doprowa-
dzity do powotania komisji specjalnej. Jej dziatania pokazujg reakcj¢ przetozonych
na zaistnialg sytuacje¢, a zarazem ilustrujag mechanizmy dziatania rosyjskiego aparatu
administracyjnego, ktory dazyt do wyjasnienia patologicznych sytuacji zachodza-
cych na nizszych szczeblach aparatu zarzadzania na obszarze Krolestwa Polskiego,
szczegoblnie na terenie pogranicza narodowosciowego i konfesyjnego. Réwnie inte-
resujgco przedstawiaja sie skutki dzialan komisji wyjasniajacych oraz reperkusje,
ktore dotknely osobe pomawiajacego oraz dalsze losy osoby pomoéwionej™.
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Slander as a tool in the rivalry between officials of the Russian administrative
apparatus in the Kingdom of Poland in the late 1860s.
An analysis of the case of Nikolai Fyodorovich Ivanenko and Pyotr Andreyevich
Gonsirowski

The personnel policy of the tsarist government in the Kingdom of Poland after the fall
of the January Uprising led to emergence of officials of Russian origin in administrative
structures. They came from a variety of backgrounds (civilian, military). There were frequent
disputes — in the official and social spheres — between the officials, who would use a variety
of means when trying to get rid of their rivals. One of the seemingly effective tools to eliminate
an opponent from the administrative structure was slander. Carefully selected facts, unique
national-denominational and social conditions of the rivalry, fabricated evidence — all this could
bring success. This is how the head of the District of Bitgoraj, Pyotr Andreyevich Gonsirowski,
tried to have Nikolai Fyodorovich Ivanenko, commissioner for peasant affairs, removed
from his territory. The surviving files of the preliminary investigation in the Gonsirowski-
Ivanenko case have made it possible to present the ultimately unsuccessful attempt to use
slander as a tool in the fight between district-level administration officials in the late 1860s
in the Kingdom of Poland. Slander addressed to the supervisors as well as carefully selected
witnesses were to have helped Gonsirowski defeat Ivanenko. However, a commission set up
by the Governor of the Kingdom of Poland uncovered evidence of chicanery and law breaking
on the part of the head of the district administration. This led to Gonsirowski being dismissed.
It turned out that thanks to the diligence of the investigators slander proved to be ineffective as
a weapon in the fight between representative of the state apparatus.
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